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Bilan des inscriptions 
 

Cette année 558 classes se sont inscrites. Les 

inscriptions ne cessent d’augmenter depuis 2016. 

Ces classes dépendent de 64 collèges sur l’île sur 

84. Peu de nouveaux collèges s’inscrivent pour peu 

de désaffection. Ainsi le nombre de classes, dans 

un même établissement, est plus important. 

L’ouverture à d’autres écoles se confirme aussi. 

 

 

82% des classes se sont inscrites en classes brassées c’est-à-dire 

avec des rencontres entre les enseignants et les élèves. Seules 

18% des classes se sont inscrites en classes dissociées c’est-à-dire 

sans rencontre entre les élèves. L’objectif du concours de faire se 

rencontrer les élèves et les enseignants est donc atteint. Le taux 

de classes dissociées reste malgré tout élevé du fait notamment 

des problèmes de transport (écoles éloignées, diminution des 

dotations de bus). 

 

Cette année toutes les classes de cycle 3 pouvaient s’inscrire. Les classes de CM2 et de 6è sont très largement 

majoritaires. Quelques classes de CM1 et beaucoup plus de CM1/CM2 se sont aussi inscrites. Faire de ce concours un 

enjeu de concertation au sein du cycle 3 est toujours majeur. 

 

 

La zone Sud reste la plus représentée à l’identique des années 

précédentes. Cela s’explique par la population scolaire concentrée dans 

l’ouest et le sud. 
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Procédures d’inscriptions, de communication et 
de renvoi des réponses 
La procédure d’inscription s’est faite directement sur le site académique avec les adresses académiques. L’envoi de 

mails personnalisés est trop lourde ainsi les mails ont été envoyés à tous les établissements de l’île. Malgré tout, il n’y 

a pas eu de retour négatif quant à cette procédure. 

Tous les documents sont accessibles sur le site académique. 

Le renvoi des réponses se fait exclusivement par la voie numérique. Cela permet notamment aux enseignants de 

garder les feuilles réponses de leurs élèves pour pouvoir les corriger de manière collégiale. 

Pour des raisons d’organisation, l’envoi des réponses était centralisé sur une boite dropbox. L’équipe a désigné 4 

responsables de zone pour procéder à la vérification des envois et contacter les enseignants pour lesquels l’envoi ne 

correspondait pas à la norme établie. L’équipe a fait preuve de trop de magnanimité puisque des fichiers ont été 

accepté jusqu’à 10 jours après la date limite. Il est conseiller vivement de respecter les délais car cela occasionne un 

lourd travail de traitement pour les responsables. 

 

Correction 
Etant le nombre important de copies à corriger, l’équipe de concepteurs et donc de correcteurs a été étoffée. Deux 

jours entiers ont été consacrés à la correction, vérification et affectation des notes. 

Cette année une double correction a été mise en œuvre : 

• Correction de l’exercice sur 4 points avec une grille de correction élaborée par les concepteurs 

• Correction de la compétence sous le format 0 ou 1. Une correction avec les 4 critères (insuffisant, en cours 

d’acquisition, acquis et dépassé) aurait été beaucoup trop chronophage au regard du nombre de copies. 

 

Notes obtenues 
L’épreuve a été discriminante au niveau des notes étant donné l’intégration d’exercices nouveaux (notamment 

l’analyse d’une copie d’élève).  

• Note la plus haute : 25,5/28 

• Note la plus basse : 6,5/28 

• Moyenne : 13,6 

• Médiane : 13,5 

• Écart-type : 4,1 

 

Total des épreuves: Notes sur 28 points 

Notes de 0 à 9,99 Notes de 10 à 13,99 
Notes de 14 à 

19,99 
Notes de 20 à 23,99 Notes de 24 à 28 
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Pourcentage par rapport à 14 points/28 points 

Notes inférieures à 14 Notes supérieures ou égales à 14 

  

          

La moyenne des notes est de 16,03/28 

Notes inférieures à la moyenne Notes supérieures ou égales à la moyenne 

  

        

L'étendue des notes est de  

 

Plus de 72% des binômes ont atteint la moyenne des points. Ainsi le concours est maintenant ouvert au plus grand 

nombre tout en gardant une exigence sur les réponses. Toutes les classes, en éducation prioritaire ou non, peuvent 

participer. 

 

Compétences 
Chaque exercice a été évalué sur une seule compétence. 

 

Cette compétence a été évaluée 

à partir de l’exercice 2 « les 

dominos » en créole 

réunionnais. 

Cette compétence est 

globalement acquise. 

 

 

 

Cette compétence a été évaluée à partir de l’exercice 7 

« A la piscine de Cilaos ».  

Cette compétence est 

globalement peu réussie 

excepté dans le nord où 

plus de 50% des binômes 

l’ont acquise. 
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Cette compétence a été évaluée sur l’exercice 1 « les 

cubes » en langue étrangère (allemand, espagnol et 

anglais). 

Cette compétence est très peu acquise (moins de 40%) 

 

 

Cette compétence a été évaluée sur l’exercice 4. Pour 

l’évaluer, la compétence « communique »r était 

indispensable. 

Seule la zone Est dépasse les 50% pour cette 

compétence. 

 

 

 

 

La compétence a été évaluée sur l’exercice 3 « la boîte à 

bonbons ». Elle est globalement acquise. 

 

 

 

 

La compétence a été évaluée sur l’exercice 6 « Thomas 

Pesquet ». Cette compétence nécessite d’être évaluée 

sur plusieurs exercices étant donné les demandes de 

justifications. 
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L’épreuve 

LES CUBES 

 

La compétence évaluée est « représenter ». 

• Utiliser et produire des représentations de solides et de situations spatiales. 

La difficulté de l’exercice provient d’une part d’un énoncé en langue étrangère et d’autre part d’un travail sur la vue 

en trois dimensions. L’agencement a pu aussi dérouter certains groupes. 

De ce fait certaines réponses étaient soit une traduction de l’énoncé soit des essais de réponse en deux dimensions. 

 

Même si l’énoncé ne demandait pas la démarche, des groupes, dans l’esprit du concours, ont expliqué leur 

raisonnement : 
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Les élèves ont fait l’effort de 

répondre en espagnol. Les vues, en 

revanche, sont erronées. Belle 

initiative. 

 

 

 

Il s’agit d’une vue en plongée. Les 

élèves arrivent à percevoir la vue 

en 3D mais n’ont pas compris la 

consigne. 
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Les élèves ont inventé une consigne puis ont résolu 

de manière correcte le problème ainsi énoncé. 

 

 

 

 

 

 

Pour ce groupe, la vue en 3D a été traité par les élèves avec 

des erreurs. Mais ils ont compliqué la tâche en imbriquant 

les vues l’une dans l’autre. 

 

 

 

 

 

 

AJOUT’DOMINO 

 

Cet exercice faisait appel à la compétence « chercher ».  

• Prélever et organiser les informations nécessaires à la résolution de problèmes à partir de supports variés : 

textes, tableaux, diagrammes, graphiques, dessins, schémas, etc.  

• S’engager dans une démarche, observer, questionner, manipuler, expérimenter, émettre des hypothèses, en 

mobilisant des outils ou des procédures mathématiques déjà rencontrées, en élaborant un raisonnement 

adapté à une situation nouvelle.  

• Tester, essayer plusieurs pistes de résolution. 

Les deux exemples font appel aussi à la communication : les élèves explicitent leur démarche.  
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A partir de la connaissance du jeu de domino, les élèves prennent appui sur le premier domino. 

 

Cet autre groupe raisonne sur les extrémités. 
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LA BOITE A BONBONS 
La compétence évaluée est « calculer » 

Il s’agit ici de travailler sur la division euclidienne mais certains groupes ont travaillé sur la 

division décimale. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Mise en forme du programme de résolution 

proposé.  

 

Seules les solutions correctes sont montrées. Il 

faut noter qu’aucune phrase réponse n’est 

donnée. 

 

 

 

 

Explicitation de la 

démarche : commencer 

avec les nombres de 0 à 10.  

Lien entre les nombres 

finissant par 2 et 7 et la 

réussite du programme 
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Une mise en lien entre 

les nombres correcte : 

ajouter 5. Il faut noter 

cependant que les 

écritures mathématiques 

ne sont pas correctes 

(méconnaissance du sens 

du signe égal) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Les nombres sont les résultats des calculs faits à partir du nombre 7 mis en ligne. Le programme de calcul a été compris 

mais pas le but de l’exercice. 

𝟕 × 3 = 𝟐𝟏 

21 + 𝟒 = 𝟐𝟓 

25 ÷ 5 = 5 𝑎𝑣𝑒𝑐 𝑢𝑛 𝑟𝑒𝑠𝑡𝑒 é𝑔𝑎𝑙 à 𝟎 

 



E U R Ê K A  M A T H S  R E U N I O N  

RAPPORT DU JURY 2018  Page 12 sur 25 

 

Les élèves ont trouvé une relation entre les 

nombres corrects. Malheureusement, le groupe  ne 

va pas jusqu’au bout de la démarche (par exemple 

22 ne peut convenir). De plus les écritures 

mathématiques sont aussi incorrectes 

(méconnaissance du signe =) 

 

 

 

 

Travail sur le triple du 

nombre cherché. Le 

raisonnement est 

tout à fait juste. 

Malheureusement il 

manque la phrase 

réponse. 

 

 

 

Ce groupe a résolu le problème par l’intermédiaire d’un tableau. Cette résolution serait intéressante à exploiter dans 

un tableur et d’en voir alors tout l’intérêt. Les élèves ont donné le résultat de la division par 5 au lieu de donner le 

nombre de départ 
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SAUVONS LES PETRELS ! 

 

Cet exercice a permis de travailler, plus spécifiquement, sur la compétence raisonner. 

• Résoudre des problèmes nécessitant l’organisation de données multiples ou la construction d’une démarche 

qui combine des étapes de raisonnement 

• Justifier ses affirmations et rechercher la validité des informations dont on dispose 

Proposition d’une démarche complète : des premiers résultats ne menant pas à la solution au résultat juste. 
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Voici deux autres exemples de raisonnement explicité : 
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Les exemples suivants proposent des démarches correctes mais les élèves ont perdu de vue soit la demande soit les 

variables en jeu : 

 

Ici s’ajoute une écriture mathématiquement fausse (méconnaissance du sens du signe égal) 
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PROGRAMME EN VRAC 
 

 

Après des épreuves proposées sur Scratch junior, cette 

année, les épreuves de programmation sont proposées 

sur scratch. Nous n’avons pas proposé de compétence 

associée à cet exercice. 

 

 

Certains groupes ont explicité leur choix et d’autres ont 

proposé les deux solutions possibles (une seule était 

demandée). 
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Tracé du parcours de Scratch à partir des indications. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



E U R Ê K A  M A T H S  R E U N I O N  

RAPPORT DU JURY 2018  Page 18 sur 25 

Présentation des deux solutions : 
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Présentation des deux solutions et des explications : 

 

La solution proposée par ce groupe est fausse. Il a essayé de convertir les pixels (300, 200, ….) en distance pour vérifier 

que la figure proposée était correcte. 
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THOMAS PESQUET A BESOIN DE VOUS 
 

La compétence évaluée dans cet exercice 

était communiquer. 

• Utiliser progressivement un 

vocabulaire adéquat et/ou des notations 

adaptées pour décrire une situation, exposer 

une argumentation. 

• Expliquer sa démarche ou son 

raisonnement, comprendre les explications 

d’un autre et argumenter dans l’échange. 

Ce type d’exercice n’avait jamais été proposé 

dans le cadre du concours. Beaucoup 

d’élèves ont été surpris par ce travail. 

 

Ce groupe répond à la consigne, explique les erreurs constatées sans montrer aucun calcul. Au niveau de la 

communication, c’est exact mais demanderait à faire plus de lien avec ledit résumé. 

 

Ce groupe résout le problème mais ne répond pas à la consigne. Le raisonnement est bien expliqué. La compétence 

communiquer est acquise. 
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Ce groupe communique parfaitement sur sa démarche pour résoudre le problème posé : d’abord résoudre l’exercice 

puis analyser la démarche proposée. 
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Pour ce groupe, il apparait clairement que deux raisonnements ont été produits. Cela permet de s’interroger sur les 

stratégies mises en place au sein des classes pour répondre au concours : constitution des groupes, détermination des 

exercices, procédure de vérification… 

En effet la première réponse est fausse tandis que la seconde est juste. Il faut noter que les élèves distinguent le 

raisonnement du calcul. 

 

Au niveau communication, seuls des calculs apparaissent sans aucun raisonnement. 
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Voilà un groupe qui explicite très bien ce qu’il faut faire mais qui n’est pas allé jusqu’au bout. 

 

A LA PISCINE DE CILAOS 
 

La compétence évaluée sur cet exercice est modéliser. 

• Utiliser les mathématiques pour résoudre quelques 

problèmes issus de situations de la vie quotidienne. 

• Reconnaître et distinguer des problèmes relevant de 

situations additives, multiplicatives, de proportionnalité. 

La plupart des groupes se sont appuyés sur une 

estimation des longueurs. Certains ont pris la piscine 

comme repère. La demande explicite de tracer le chemin 

sur le plan n’a pas été suivie par tous les groupes. 

L’autre difficulté rencontrée est la vraisemblance des 

résultats. 
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Ce groupe a tout expliqué par écrit sans mettre le plan comme support. 
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L’exercice a été résolu par un tableau de 

proportionnalité en supposant que les 

élèves avançaient toujours à la même 

vitesse. Malheureusement ils ont inversé 

mètres et minutes. 

Les élèves ont fait un vote pour déterminer 

la bonne réponse. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Voici une résolution originale : deux possibilités 

suivant la volonté des élèves d’aller vite ou pas à la 

piscine. Les distances et les temps proportionnels 

sont écrits sur le plan. 

 

 

 

 

 

 

 

Calcul du temps pour 1 élève puis multiplication par le 

nombre d’élèves de la classe. Les élèves partent donc un 

par un du collège vers la piscine. 


